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Keere alle.

Nar man som jeg har brugt en stor del af sit liv pa at forsgge at forsta universet, far man
et lidt seerligt blik pa verden. Jeg forsker i stjerner og stjernestav. | det stof, der bliver
dannet omkring stjerner og siden kan ende som en del af nye stjerner, planeter og
levende vaesener. Det betyder, at en del af mit arbejde handler om noget, der foregar
ufatteligt langt vaek. Men det har samtidig leert mig noget om det, der er helt teet pa. Om
0s mennesker.

For nar jeg ser pa verden som astrofysiker, ser jeg en lille planet, der kredser om en
ganske almindelig stjerne i udkanten af en galakse med flere hundrede milliarder andre
stjerner. Og vores galakse er blot én blandt milliarder af galakser i det synlige univers.
Set fra det perspektiv er Jorden ikke centrum for ret meget. Og vi mennesker er meget
sma. Alligevel oplever jeg ikke universet som noget, der gar os ubetydelige. Tveertimod.

For sa vidt vi ved, er vi det eneste sted i universet, hvor stoffet er blevet levende, har faet
bevidsthed og er begyndt at stille spgrgsmal til sin egen eksistens. Vi er sa at sige
stjernestgv, der har lzert at se op pa stjernerne. Vi er en del af universet, der forsgger at
forsta universet. Det finder jeg bade svimlende og smukt.

Men universet leerer mig ogsa noget andet. Det leerer mig ydmyghed. For universet er
stgrre og mere meerkeligt, end vi kan begribe. Og hver gang vi tror, at vi har forstaet det,
opdager vi noget nyt, som tvinger os til at taenke igen.

Det er méaske en af de vigtigste ting, forskningen har leert mig: At jeg kan vide meget og
stadig tage fejl. At jeg kan veere ekspert pa mit omrade og samtidig have brug for andre
menneskers viden. At det ikke er et nederlag at &endre mening. Det er nemlig sadan, at
vi bliver klogere.

Og maske er den erkendelse ogsa et godt sted at begynde, nar vi skal tale om tillid og
respekt.

For hvis jeg er helt sikker pa, at jeg selv har forstaet det hele, er det sveert at lytte til
andre. Hvis jeg derimod erkender, at mit eget udsyn altid er begraenset, bliver der plads
til nysgerrighed. Til dialog. Og maske ligefrem til at opdage, at et andet menneske kan se
noget, jeg selv har overset.

Aftenens tema tager afseet i mgdet mellem tro og videnskab. Det bliver nogle gange
fremstillet, som om tro og videnskab er to haere, der star over for hinanden. Som om den
ene side ma vinde, og den anden ma tabe. Jeg har aldrig selv oplevet det som en seerlig
frugtbar made at teenke pa.



Videnskab er forst og fremmest en metode til at undersage verden. Vi opstiller
hypoteser. Vi foretager observationer. Vi afpraver vores idéer. Vi offentliggar vores
resultater, sa andre kan kritisere dem. Og hvis observationerne ikke passer med vores
teori, ma vi eendre teorien.

Det sidste holder jeg meget af ved videnskaben. Virkeligheden er nemlig ikke forpligtet
til at passe ind i mine forestillinger om den. Jeg kan have brugt flere ar pa en idé. Jeg kan
veere blevet knyttet til den. Jeg kan synes, at den er bade smuk og overbevisende. Men
hvis observationerne viser noget andet, er det idéen, der ma vige. lkke virkeligheden.
Det er en form for intellektuel ydmyghed, som jeg tror, vi kunne have gleede af i mange
flere sammenheange end blot indenfor forskning.

Naturvidenskaben kan forteelle os meget om, hvordan universet har udviklet sig. Den
kan forteelle os, at grundstofferne i vores kroppe er blevet dannet i stjerner. Den kan
fortaelle os, hvordan livet har udviklet sig pa Jorden. Men naturvidenskab kan ikke
fortaelle os, hvordan vi bgr behandle hinanden. Den kan ikke méle et menneskes
veerdighed. Den kan ikke afggre, hvad vi skylder et andet menneske. Og den kan ikke
give os et endeligt svar pa, hvad der ggr et liv meningsfuldt.

Det siger jeg ikke for at ggre videnskaben mindre. Videnskaben er noget af det mest
fantastiske, vi mennesker har skabt. Men netop fordi jeg holder sd meget af den, mener
jeg ogsa, at vi skal veere eerlige om, hvad den kan, og hvad den ikke kan.

Der findes spagrgsmal, hvor vi kan undersgge, hvad der er sandt og falsk. Jorden er ikke
flad, uanset hvor steerkt nogen matte synes det. Fakta er ikke en smagssag. Men der
findes ogsa spargsmal om mening, ansvar, hab og menneskeveerd, som ikke kan afgares
med et teleskop elleri et laboratorium.

Problemet opstar maske, nar vi forlanger, at ét verdensbillede skal kunne besvare alle
slags spargsmal. Eller nar vi bliver sa optagede af at forsvare vores egne svar, at vi
holder op med at hgre, hvilket spgrgsmal det andet menneske faktisk forsgger at stille.

Jeg mgder mange mennesker gennem mit arbejde som forsker, underviser og formidler.
Mennesker med meget forskellige erfaringer og meget forskellige forudsaetninger. Nogle
er dybt optagede af astrofysik. Andre synes, det er interessant, men ogsa ubegribeligt.
Nogle har stor tillid til forskningen. Andre er skeptiske over for den. Gennem de mgder
er det blevet mere og mere tydeligt for mig, at man ikke skaber tillid ved blot at insistere
pa, at man er ekspert. Man skaber heller ikke tillid ved at tale hgjere.

Tillid opstar, nar mennesker oplever, at de bliver taget alvorligt. Nar de far lov til at stille
deres spagrgsmal. Nar vi er villige til at forklare, hvordan vi ved det, vi ved. Nar vi er eerlige
om vores usikkerheder. Og nar vi ogsa er parate til at lytte.

Som forsker kan jeg godt veere den person i rummet, der ved mest om stjernestgv. Men
det betyder ikke, at jeg ved mest om det menneske, jeg taler med. Det menneske har en
historie, nogle erfaringer og maske nogle bekymringer, som jeg ikke kender.



Hvis jeg vil have, at vedkommende skal lytte til mig, ma jeg ogsa veere villig til at lytte den
anden vej. Her kommer respekten ind. Respekt betyder ikke, at vi skal veere enige. Det
betyder heller ikke, at alle holdninger skal std uimodsagte. Man kan respektere et
menneske og samtidig kritisere dets synspunkter skarpt. Faktisk kan kritik veere et
udtryk for respekt.

Nar jeg tager et andet menneskes argument alvorligt nok til at svare pa det, anerkender
jeg, at vedkommende er veerd at ga i dialog med. Det modsatte af respekt er derfor ikke
uenighed. Det modsatte af respekt er ligegyldighed. Eller foragt.

Det er det gjeblik, hvor vi ikke leengere ser et menneske, men kun en kategori. En
religigs. En ateist. En akademiker. En fra eliten. En indvandrer. En nationalist. En fra
hgjre. En fra venstre.

Vi gor det alle sammen. Ogsa jeg. Vi placerer mennesker i kasser, fordi det gar verden
lettere at overskue. Men nar vi fgrst har reduceret et menneske til en kategori, bliver det
meget let at afvise det. Sa behgver vi ikke laengere lytte. Vi tror pa forhand, at vi ved,
hvad den anden vil sige. Vi mader ikke leengere et menneske. Vi mgder vores egen
forestilling om det menneske. Og sa er samtalen i virkeligheden slut, fgr den er begyndt.

Tillid fungerer péa en lignende made. Tillid betyder ikke, at vi ukritisk skal tro p4 alt, hvad
andre forteeller os. Blind tillid kan ggre os lette at manipulere. Men total mistillid gar
feellesskabet umuligt. Et samfund kan ikke fungere, hvis vi som udgangspunkt tror, at
alle andre lyver, at alle institutioner er korrupte, og at alle, der er uenige med os, ma
have onde hensigter.

Tillid er ikke fravaeret af kritik. Tillid er troen pa, at det nytter at ga ind i en samtale. At
den anden maske har noget at bidrage med. At vi kan vaere uenige uden at veere fijender.
Og at ingen af os behgver at miste vores veerdighed, fordi vi s&endrer mening.

Jeg har selv a&&ndret mening mange gange. Som forsker har jeg mattet opgive idéer, som
jeg troede pa. Som underviser har jeg mattet erkende, at noget, jeg syntes, jeg havde
forklaret fremragende, overhovedet ikke var blevet forstaet. Som formidler har jeg
oplevet, at det, jeg selv syntes var det vigtigste, ikke ngdvendigvis var det, andre
mennesker havde brug for at hgre.

Det er ikke altid behageligt. Men det er laererigt. For vi taler ofte om mod som evnen til at
sta fast. Nogle gange kreever det stgrre mod at flytte sig. At sige: Det havde jeg ikke
teenkt pa. Her tog jeg fejl. Jeg misforstod dig. Det menneske, jeg troede, jeg kendte, viste
sig at veere anderledes. Det er ikke et nederlag. Det er selve forudsaetningen for
erkendelse.

| forskningen bliver jeg ikke en darligere forsker af at opdage, at min hypotese var forkert.
Tveertimod. Hvis jeg tager opdagelsen alvorligt, er jeg blevet klogere. Men i den offentlige
debat behandler vi alt for ofte det at &2ndre mening som et tegn pa svaghed. Vi graver
gamle udtalelser frem og kraever fuldsteendig konsekvens gennem et helt liv.



Dermed risikerer vi at skabe et samfund, hvor det bliver farligt at laere noget nyt. For hvis
man bliver straffet for at &endre mening, bliver det sikreste at holde fast. Ogsa nar man
inderst inde godt ved, at man tog fejl.

Brobygning kraever derfor ikke kun, at vi inviterer andre til at komme os i mgde. Det
kraever, at vi selv er villige til at ga ud pa broen. Jeg synes, at en bro er et meget preecist
billede. For en bro er ikke et sted, hvor man star helt sikkert. Man har forladt sin egen
bred, men er endnu ikke naet over pa den anden. Man befinder sig midt imellem.

Det kan veere ubehageligt. Pa en bro kan man maerke vinden. Man kan se afstanden ned.
Man kan blive i tvivl om, hvorvidt den anden faktisk kommer én i mgde. Og man risikerer
at opdage, at ens egen bred ser anderledes ud, ndr man betragter den pa afstand. Men
broen er ogsa det eneste sted, hvor et mgde kan finde sted.

Et sddant made forudsaetter, at vi tar risikere noget. Ikke at vi opgiver vores veerdier. Ikke
atvi lader som om, alle synspunkter er lige gode. Men at vi tar risikere, at den anden ikke
er helt, som vi havde forestillet os.

Nar jeg teenker pa Bent Melchior, haefter jeg mig iseer ved, at han gnskede at blive husket
som et menneske, der havde gjort sig umage for at ggre verden bedre. Jeg synes, der
ligger noget meget smukt i ordene at gore sig umage. lkke at have lgst alle verdens
problemer. Ikke at have veeret ufejlbarlig. Ikke at have overbevist alle andre. Men at have
gjort sig umage.

Jeg kan godt lide den formulering, fordi den placerer et ansvar hos os hver isaer. Vi kan
ikke altid eendre verden. Men vi kan ggre os umage i det made, vi star i. At gare sig
umage kan veere at lytte lidt leengere, end man egentlig har lyst til. At sparge en ekstra
gang, om man har forstaet den anden rigtigt. At veere kritisk over for sin egen farste
reaktion. At skelne mellem et menneske og dets holdninger. At sige fra over for had og
umenneskeliggarelse, ogsa nar det gar ud over nogen, man ikke deler verdenssyn med.

Bent Melchior vidste fra sit eget liv, hvad der kan ske, nar mennesker fratages deres
individualitet og reduceres til en religigs eller etnisk kategori. Derfor ma respekt veere
mere end hgflighed. Respekt for mennesket forpligter. Den betyder, at ethvert menneske
har en veerdighed, som ikke afheenger af, om vi kan lide vedkommende. |kke afhaenger af
tro, uddannelse, oprindelse, social status eller politisk overbevisning. Og ikke
forsvinder, fordi et menneske siger noget, vi finder forkert.

Det betyder ikke, at alle handlinger eller holdninger skal tolereres. Vi ma modsige
racisme, antisemitisme, diskrimination og dehumanisering. Men vi skal ggre det uden
selv at overtage den logik, vi gnsker at bekeempe. Vi ma forsvare menneskevaerdet, ogsa
nar vi keemper imod andre menneskers idéer.

Nar jeg forestiller mig Jorden set udefra, kan jeg ikke se landegraenser. Jeg kan ikke se,
hvem der tror pa hvilken gud. Jeg kan ikke se, hvem der stemmer pa hvilket parti. Jeg kan
ikke se vores titler, indkomster eller uddannelser. Jeg ser en lille, lysende planeti et



enormt marke. Det betyder ikke, at vores forskelle er ligegyldige. Forskelle kan veere
vaerdifulde. De kan give os nye perspektiver og nye mader at forsta verden pa.

Men set udefra er én ting meget tydelig: Vi deler den samme planet. Vi er alle afheengige
af den samme tynde atmosfaere. Der findes ikke en reservejord, som vi kan flytte til, hvis
vi gdelaegger denne. Vi har kun hinanden.

Derfor er tillid og respekt ikke blot paene veerdier, som vi kan bekende os til ved seerlige
lejligheder. De er en nadvendighed. Tillid er det, der ggr det muligt at ga ud pa broen.
Respekt er det, der gar, at vi ikke forsgger at skubbe hinanden ned fra den. Og
nysgerrighed er det, der far os til at fortseette hele vejen over.

Hvis vi vil ggre verden bedre, behgver vi maske ikke altid begynde med de store paroler.
Vi kan begynde med at ggre os umage. Med at lytte. Med at veere uenige uden at ggre
hinanden uveerdige. Med at sta fast pa fakta, men vaere ydmyge over for vores egen
forstaelse. Med at turde sige: Det ved jeg ikke. Og med at turde blive klogere.

For set fra universet er vi sma. Men i et andet menneskes livkan maden, vi mader
hinanden pa, veere afggrende.

Tak.



